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H!!H&*"**? afi08 Sla r e c i b l r oart?«uya«.Sl tardase V.en reñir a EBpaña,le 
escribirla dándole las noticias sobrad vida en la ultima época,e que meteferla 
en ni certe anterior .Espero verle,silniese V.a Madrid. Ya baria el favor de avi 
sarrae con tiempo.Mejor que escribir fletándole ciertas cosas,es sin duda,contar 
le todo ello en su presencia.pare atyera gratísimo conocerle personalmente. 
He recibido los libros y folletos <p me ba enviado V.y que le agradezco muy vi 
vamente.Ya he leído 21 hombre en lífencrtcijeda'jEl sabor..." y Sobre los esti-
s ael penser..» £i primero es un jbro interesantlemo y de enorme agudeza.Ten-

go en el cosas muy viras de que ocujrme en mi ensayo para Cuadernos Americanos, : 
sobre los pensadores españoles fuer]de Empeñe.Creo que ya le dije que pienso es 
crihir un libro sobre la filosofía apañóla fuera de España,en el cual el estu­
dio sobre la filosofía de V.ocuparáan lugar muy destacado. Toda vía tengo muy po 
co de lo publicado por García Baccáte Xirau,no tengo nada,ni tampoco de María 

. Zembrano.JEs una gran pena,el aisldiBUbo en que estemos en España respecto del I 
.pensamiento español en el exilio! i una librería de viejo he encontrado recien I 
Teniente un ejemplar de Cuestioneslisputadas'Jque también he leido con el mayor S 

- naínlfi enseyo 80bre ^rgeon es rodaderamente admirable,y los demás son logros 3 
. s ncos./hora estoy leyendo su jágice matemática, sobre la que no doy opinión 1» 

mm que no termine de leerle.Adquirre,cuando se publique la nueva edicibn.'ía fi­
losofía en el mundo de hoy." ' 
En el numero 171,de UtülCEfde Marid,correspondiente a marzo 1963,Alvero *er- j, 
nandez Suerez publica une critica te su libro El ser y la raucrte.El trabejo"de í 
iernendez suerez tiene buena intettibn y es elogioso para V.,pero no es lo serio i 
+r!í i Jlbro

j
merec« «Creo que Alvaro ha leido el libro superficialmente.Si no es-' 

s u ^ i i w ? , e?i. l l b p o es lo "9 Profundo que ha escrito V. Bien es acreedor 3 
P "T' *_?* critica W seria y meditada.cuando pase algún tiempo,yo hablare ai 
™ n í ^ig«eroa,y si el no time inconveniente,publicare otro trabajo dedica- ; 
!sLf + 8ffl° l l bE 0* 2* todo ceeo, Ifernandea Suarez dice en su articlo que su libro 
c a ^ f . v4?6 SÍ P 8 ñ! tiene h o y j 1 * * * 0 * íiloeofos de primer orden.L6 cual eignifi í ce que a v.le h§ce justicie dicho escritor. 

r* I M \ ¡ ¡ Í Í ! A p l d a B S * ; , ? llbro de H11*1»^6 tanto miáo *» »**"° aqul.Ytí hei 
S l ^ s c S * í? f ^ fL)ICÍ'0otee es? l^o.Ite hen dicho que V.escribirá un arti­
culo sobre el libro de Zubiri,para INSÜ^de Madrid. Pro curar* leerlo.La mayoría 
ae los que aquí han escrito sobre el libro de subiri o no le han leido o lo han 
ÜÍ*?/ÍÍ L*^Re~ n o h£y apenas crítioa filosbfice.Ademas,en torno al libro a-
mencionedo se he hecho une excesiva propaganda. , * 
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eX5re8l6n de M ******** P°r el envió y le emable dedicatorie de sus 11 hros.le saludo muy cordialmente ] 
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